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1. Vyhodnoceni koordinace vyuZivani tzemi z hlediska SirSich vztaht
1.1. Soulad navrhu s nadfazenou UPD

1.1.1. Soulad s Politikou Uzemniho rozvoje CR

Pro Ceskou republiku je platna Politika Uzemniho rozvoje CR, schvélena dne 20.7.2009 vladou CR usnesenim &.
929. Pro fedeni zmény &.4 UPO Vysoky Ujezd nevyplyvaji z PUR CR Zadné pozadavky. Vysoky Ujezd se nachazi v
rozvojové oblasti stanovené v PUR CR.

1.1.2. Soulad s tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

Zastupitelstvo Stfedoceského kraje na svém jednani dne 19.12.2011 rozhodlo usnesenim €. 4-20/2011/ZK o
vydani Zasad Gzemniho rozvoje Stfedoceského kraje (ZUR SK). ZUR SK byly vydany formou opatfeni obecné
povahy dne 7. 2. 2012. ZUR SK nabyly tG&innosti dne 22. Gnora. 2012. Katastr obce Vysoky Ujezd se nachazi

v republikové rozvojové oblasti Praha (OB1) a je charakterizovan jako krajina prfiméstského typu.

1.1.3. Soulad s tzemné analytickymi podklady
Uzemné analytické podklady jsou pro Gzemi obce zpracovany. Z Gzemné analytickych podklad® nevyplyvaji pro
Uzemi feSené zménou €. 4 Zadné poZadavky.

]

2. Udaje o splnéni zadani uzemniho planu

Jednotlivé pozadavky zadani Zmény ¢.4 UPO jsou spinény. Zpracovani dokumentuje spravnost zmenseni plochy
verejné zelené a jeji zpétné zaclenéni do plochy s funkénim vyuzitim Cisté obytné. Tato zména prokazatelné
neohroZuje urbanistickou koncepci ,,zeleného mésta“ v platném uzemnim planu, predevsim diky jejimu zaloZeni
na formdlnich, schematickych a neexistujicich prostorovych a provoznich vazbach mezi jadrem obce a novou
zastavbou.

3. Komplexni zdGvodnéni pfijatého feseni
3.1. Vyhodnoceni souladu Uzemniho planu

3.1.1. Soulad s cili a ukoly Uzemniho planovani

Zména ¢&.4 UPO napravuje nesoulad platného Gzemniho planu se znénim § 18, Zak. €. 183/2006 Sb., ktery spociva
v nedostatecné koordinovanych verejnych a soukromych zamérech v Gzemi. Ostatni, platnym Uzemnim planem
naplfiované, poZadavky zakona, vtélené do ustanoveni § 18, nejsou zménou ¢&. 4 UPO dotéeny.

Koordinace spociva ve shodé obce s vlastnikem pozemku neurcovat funkéni vyuziti predmétného pozemku jako
verejnou zelen, ale jako plochu Cisté obytnou. Tato koordinace nebyla zpracovatelem platného Uzemniho planu
provedena.

3.1.2. Soulad s pozadavky stavebniho zdkona a jeho provadécich predpisu

V zadani Zmény ¢.4 UPO uvedené pfipominky 1.-8. dokladuji nesoulad zadani se znénim § 55, odst. 3, platného
stavebniho zékona ¢.183/2006 Sh. —, Dalsi zastavitelné plochy Ize zménou UP vymezit pouze na zdkladé
prokdzdni nemoZnosti vyuZit jiZ vymezené zastavitelné plochy a prokdzdni potfeby vymezeni novych
zastavitelnych ploch.”

Zde je tfeba konstatovat, Ze Uzemni pldnovani je kontinualni ¢innosti, ktera soustavnym a komplexnim fesenim
Uéelného vyuziti Gzemi zajistuje predpoklady pro jeho udrzitelny rozvoj (§ 18, odst.2, zdkona ¢.183/2006 \Sb.),
nelze tedy uplatfiovat soucasné platny izemni plan jako izolovanou velicinu, ale je tfeba jeho vznik vnimat jako
proces, kdy novy Uzemni plan plynule navazuje na plan predchozi i s jeho historii. V pfipadé, kdy predmétna
plocha byla od roku 1994 do roku 2005 vedena jako zastavitelna plocha, nejednd se tedy o, dalsi zastavitelnou
plochu” ve smyslu rozsifovani zastavitelného Uzemi, ale o obnovu statutu jiz jednou definované ,zastavitelné
plochy”, kdyZ tento statut byl v pfimém rozporu s projevenou vili obce i vlastnika pozemku zpracovatelem
uzemniho planu zménén.

3.1.3. Soulad s poZadavky zvlastnich pravnich predpist

Zména &.4 UPO respektuje podminky ochrany zdravych Zivotnich podminek. Zménou €. 4 Gzemniho planu obce
nejsou dotéeny zdjmy obrany statu, civilni obrany a loZisek nerostnych surovin. Poddolované ani sesuvné uzemi
se v feSené ploSe nenachazi. V zajmovém Uzemi nejsou vymezena zaplavova Uzemi.

PoZarni ochrana

V lokalité zmény €. 4 UPO jsou viechny poZadavky poZarni ochrany a ochrany obyvatelstva v dostate¢ném
rozsahu Feseny v platném Gzemnim planu obce Vysoky Ujezd.

3.2. Odlivodnéni koncepce ochrany a rozvoje hodnot Uzemi obce

3.2.1. Oddvodnéni koncepce rozvoje feseného tzemi

Zména €. 4 zemniho planu obce Vysoky Ujezd provéfuje moznost pozadované zmény funkéniho vyuZiti pozemk
parcelni ¢islo 80/133, 80/132 a 80/136 (celkem 2.274 m2) v katastralnim Gzemi Vysoky Ujezd z plochy ,vefejné
zelené” na zastavitelnou plochu s funkénim vyuzitim pro bydleni - ,,Cisté obytné Uzemi“. Vzhledem k nize
uvedenému rozboru urbanistické koncepce by dlsledné dodrzeni zadanim urcéené rfesené plochy (celkem 2.274
m2) znamenalo torzalni zachovani plochy verejné zelené v podobé nefunkéniho rezidua. Navrh proto plvodné
zadanou plochu rozsifuje o pozemky parcelni ¢islo 80/8, 80/11 o plose 999 m2. Plocha fe$end zménou ¢.4 UPO
Vysoky Ujezd mé tedy celkem 3.273 m2.

3.2.2. Oduvodnéni zplsobu ochrany a rozvoje hodnot Uzemi

Lokalita feSend Zménou €.4 neni soucasti pamatkové chranénych Uzemi ani jejich ochranného pasma.
Lokalita feSend Zménou €.4 neni soucasti ploch tzemniho systému ekologické stability ani jejich ochrannych
pasem.

3.3. Odlvodnéni urbanistické koncepce

3.3.1. Podklady pro zpracovani navrhu
K vypracovani navrhu zmény €.4 Uzemniho planu byly jako podklad pouZity:

- Uzemni plan obce z roku 1994;
Vacek L., Ing.arch.; archiv obce Vysoky Ujezd

- Uzemni plan obce z roku 2005;
Vacek L., Ing.arch.; archiv obce Vysoky Ujezd

- Soubor UP_VU.zip;
archiv Odboru uzemniho pldnovadni a regiondlniho rozvoje Méstského uradu Beroun, 2011

- Ramcové vyhodnoceni vlivG navrhu zadani zmény €1 Uzemniho pldnu obce Vysoky Ujezd na jeho
schvalenou koncepci - Posudek;
Hdna W., Ing.arch.,CSc., 07/2008

- Zadani zmény ¢&.4 UPO;
Meéstsky urad Beroun; 06-12/2009

- Vyhodnoceni projednavani navrhu zadani zmény ¢. 4 Gzemniho planu obce Vysoky Ujezd (dle § 47
stavebniho zakona);
Skvdrovd 0., Odbor uzemniho plénovdni a regiondiniho rozvoje Méstského ufadu Beroun, 08/2009

- Zména &.4 UPO Vysoky Ujezd — posouzeni zpracovatele — autora Ing,arch. L.Vacka;
Vacek L., Ing.arch.; 02/2010

- Rozbor situace a moznosti feseni problémové lokality vychodné od centra ve Vysokém Ujezdé;
Poldc¢kova V., Ing.arch.; 02/2011

- Vyjadreni k zZadosti o zpracovani Uzemni studie urbanistického feSeni vychodni ¢asti centra obce jako
podkladu pro zpracovani zmény uzemniho planu;
Mutzik J., Ing.arch., 06/2011



3.3.2. Hlavni vychodiska urbanistické koncepce

Predkladand zména ¢.4 UPO nemd a nemiie mit za cil zdsadni obménu tGzemniho planu z roku 2005, jejim
predmétem je dil¢i korekce funkcniho vyuZiti v rozméru plvodné jedné parcely, jejiz vlastnik byl v procesu
projedndni a schvalovani izemniho planu kracen na svych pravech. Cilem feseni je tedy v souladu se znénim

§ 18, odst. 2) Zak.c. 183/2006 Sb. zajisténi predpokladii pro udrZitelny rozvoj tizemi soustavnhym a komplexnim
reSenim ucelného vyuZiti a prostorového uspordddni uzemi s cilem dosaZeni obecné prospésného souladu
verejnych a soukromych zdjmi na rozvoji Gizemi, a to za predpokladu uplatnéni postupu podle § 18, odst.3),
Zakona, kdy: Orgdny tuzemniho pldnovdni postupem podle tohoto zdkona koordinuji vefejné i soukromé zaméry
zmén v uzemi, vystavbu a jiné Cinnosti ovliviujici rozvoj uzemi a konkretizuji ochranu verejnych zdjmda
vyplyvajicich ze zvldstnich prdvnich predpisd.

Naplnéni téchto cill je moZné s ohledem na opakované deklarovany zaporny pfistup obecniho zastupitelstva
k existenci plochy, ktera je predmétem zmény ¢.4 UPO vedena jako vefejna zelef.

3.3.3. Zhodnoceni dFive zpracované a schvalené UPD

Obec Vysoky Ujezd méla zpracovany a v roce 1994 schvaleny Gzemni plan, ktery ji zajitoval standardni rozvoj na
nékolik desetileti. Na prelomu stoleti doslo ke koncentraci vétsi ¢asti katastralniho Gzemi do rukou jednoho
vlastnika a nasledné pfirozenému tlaku na zpracovani nového tuzemniho planu.

Koncepce UPO z roku 2005 je definovana takto: , Filozofie urbanistické koncepce vychdzi ze soucasného, pro celou
Evropu podobného socidlniho stavu - deficitu kontaktu obyvatel industrionalizovanych center s prirodnim
prostfedim a negativniho dopadu psychického ndtlaku na preZiti. Predpokladem Ziti v lokalité, kterd svym
zpusobem bude v Evropském pojeti Zivota ojedinéld, vychdzi z potfeby nejen Zivotni prostiedi ochrdnit, ale
vytvofit podminky pro regeneraci lidi i prirody, pro zvySovdni podilu rekreace obyvatel, socidlniho klidu a
ndslednou reprodukci.”

Je snadné hodnotit starsi koncepce s odstupem nékolika let a konstatovat chyby a omyly. Objektivni hodnoceni a
kritiku je nutné vyslovovat pod prismatem doby. Omyly koncepce a tim padem celého fe$eni UPO jsou tyto:

- Evropa si ve svych ¢astech pres vSechny mozné globalizacni efekty nikdy nebyla, neni a nebude v socidlnim
ohledu podobn3, jediné snad ve stadiu zaniku narodnich stat(, pokud k nému dojde.

- Deficit kontaktu obyvatel industrializovanych center s pfirodnim prostfedim je nesmyslem uz jen proto, Ze
evropska centra uz nékolik desetileti nejsou centry primyslu, ale predevsim terciéru, tedy obchodu a
sluzeb; primyslové aktivity jsou realizovany v segregovanych zénach na periferiich mést, pokud nejsou
pfimo presouvany na periferii Evropy, pfipadné zcela mimo Evropu. Madlokde v Evropé je hustota
urbanizovaného prostoru (rozuméj urbanizované krajiny — pfirodniho prostredi) tak vysoka, jako ve stredni
Evropé a zejména v Ceské republice. Cech ma pfirodu v kazdém ohledu doslova za humny. To, Ze sdm
vyrazné prispiva k jeji likvidaci, je otazka jina.

- Negativni dopad psychického natlaku na preZiti — at mi autor promine — je v naSem prostoru a nasi dobé
terminem k pousmani. Jesté nikdy v historii jsme se neméli tak dlouho tak dobte, jako je tomu poslednich
dvacet let, v roce 2005 jsme se méli mozna vibec nejlépe a i dnes v dobé tzv. krize je pro nasi spolecnost
maloco vzdalenéjsi, nez otazka preziti.

- Navrhovana ojedinélost lokality vychdazi z romantickych predstav o tvorbé harmonického pfirodniho
prostredi pro bydleni Fadové tisicli novych obyvatel s deklarovanou pracovni zavislosti na Praze ¢i Berounu,
kde bude vladnout rekreace, socialni klid a reprodukce. Tato metoda neni daleko od socialné-inZzenyrskych
pokusl planovacl redlného socialismu ve vychodnim bloku, za jejiz druhy pdl lze oznadit zhrouceni
realitniho trhu v Severni Americe v roce 2007 a jeho nasledné Evropské dozvuky. V obou pfipadech Slo o
opakovani principialné stejnych chyb — uprednostriovani izolovanych veli¢in (ideologie pokroku spolu s
rovnostarstvim na strané jedné, ideologie rlistu spolu s prospécharstvim na strané druhé) bez ohledu na
Sirsi souvislosti a limity Uzemi, pfi tradi¢ni absenci pouZiti zdravého rozumu.

Odborny posudek Ing.arch. Willyho Hany, CSc., zpracovany na zdkladé objednavky Ing. Miroslava Matéjky a Mgr.
Ivany Matéjkové stejné jako materidl Doc. Ing. arch. Jana Muzika jsou shodné vypracovany s vysokou odbornou
péci, ale i kdyZ oba hodnoti zvolenou koncepci ,,zeleného mésta“” pozitivné, posouvaji tuto koncepci do oblasti,
které ani plGvodni autor nemél na mysli, a prokazuji mu tak medvédi sluzbu. Prohlasovani vzajemné
nesouvisejicich, prostorové, pohledové i provozné izolovanych pozemkd za ,védomy kompozi¢ni kfiz“, podobné
jako oznaceni ndvrhu zmény UPO za , destrukci velkorysé koncepce zeleného skeletu” je odborné neobhajitelné

jiz pti prvnim pohledu na charakter tohoto zeleného skeletu, ktery je v lepSim ptipadé v realu tvofen betonovymi
kvétindaci, v horsim se rovna trase vysokého napéti v celé Sifi ochranného pasma, v nejhorsim se jedna o koridor
vymezeny ploty a zdmi budoucich soukromych zahrad, ktery ma predponu bio. Ing.arch. Willy Hdna, CSc. ve svém
posudku konstatuje potfebu nové koncepce v pfipadé, pokud bude smysl schvdlené koncepce ménén. S timto
tvrzenim souhlasim, avSak ve stavu, kdy, jak uvedeno vyse a jak ukazuje soucasny stav obce, schvalena koncepce
ve skutenosti 7adnou redlnou (rozuméj uskute¢nitelnou) koncepci neni, omezuje se tato zména ¢.4 UPO na
pokus o mimosoudni napravu zjevnych pochybeni pfi procesu projednavani a schvalovani uzemniho planu obce
Vysoky Ujezd, a to miniméalni nezbytné nutnou formou.

3.3.4. Navrh urbanistické koncepce

Koncepce zmény ¢.4 UPO reviduje koncepci UPO z roku 2005 ve smyslu vymezeni ploch veFejné zelené. Plocha
plvodni poz.parc.¢. 80/8, dnes poz.parc.¢. 80/8, 80/11, 80/132, 80/133, 80/136 o celkové vymére 3 273 m2 byla
Uzemnim pldnem obce zroku 1994 zahrnuta do plochy OC (&isté obytné), konkrétné rozvojové plochy ,B*
(celkem 7 000 m2) s navrhem zastavéni 17 fadovymi RD na parceldch 400 m2, nebo 8 izolovanymi RD na
parceldch 800 m2. Na zakladé tohoto Uzemniho planu byla vyddna Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni na
stavbu minimalné dvou domd na st.p.¢. 147 a 149, které jsou v ndvrhu UPO z roku 2005 zakresleny v podkladu
katastralni mapy. Lze tedy stéZi pfijmout a akceptovat namitku vlastnik(l téchto nemovitosti (dopisem z
12.7.2008), Ze pfi koupi pozemkl a budovani svych nemovitosti pocitali s realizaci vefejné zelené na poz.parc.c.
80/132, 80/133 a 80/136 v souladu s novym UP a zastavéni téchto pozemkil znehodnoti jejich nemovitosti.

Z vécného hlediska je jadrem sporu o opravnénost ¢ neopravnénost pofizeni zmény ¢.4 UPO, potazmo revize
koncepce vefejné zelend, otazka namitky pani Marie Fatkové v procesu potizeni UPO, jak je uvedeno v namitce
Mgr. lvany Matéjkové a Ing. Miroslava Matéjky.

Namitka pani Fatkové z 21.10.2004 zni: ,Jako porizovateli uzemné pldnovaci dokumentace Vam oznamuji, Ze
zdsadné nesouhlasim s oznadenim mého pozemku p.¢. 80/8 k.u. Vysoky Ujezd v ndvrhu tzemniho pldnu obce
Vysoky Ujezd. PoZaduji, aby tento mij pozemek i naddle ziistal jako zahrada s mozZnosti vyuZiti v budoucnu na
pozemek stavebni stejné jako ostatni pozemky v okoli.” Tuto namitku je zasadné nutno vnimat jako projev
nesouhlasu vlastnika ménit dosavadni statut parcely (dle tehdy platného UP z roku 1994), kdy pozemek kategorie
zahrada dle evidence Katastru nemovitosti je zahrnut do plochy uréené k zastavéni obytnymi domy.

Reakci tehdejsiho starosty obce Josefa Vlasaka z 28.1.2005 ve znéni: ,Vasemu poZadavku bude vyhovéno s tim, Ze
pristup k nové vzniklym stavebnim parceldm bude zajistén pres pozemky p.¢.80/11 a 80/8“ nelze vnimat jinak,
nez jako vyhovéni namitce (dle tehdy platného § 24, zZak. ¢. 50/1976 Sb. ve znéni Zak. ¢. 262 /1992 Sb.), které je
ve smyslu § 4, odst. 3, Zakona ¢. 183/2006 Sb. stanoviskem, jimzZ je organ Uzemniho planovani (obec) ve svém
dalsim postupu vazan.

Na zdkladé uvedeného je tedy zfejmé, Ze je povinnosti obce a zpracovatele Uzemniho planu vyhovét namitce
pani Marie Fatkové. Dle sdéleni obce ze dne 28.12.2006 nema tato proti vyjmuti poz.parc.¢. 80/8 a 80/132 v k.u.
Vysoky Ujezd z ploch vefejné a parkové zelené namitek.

Navrh zmény €.4 UPO Vysoky Ujezd predpoklada zaclenéni celého fe$eného Uzemi do funkéni plochy &isté obytné
Uzemi. Torzalni zachovani plochy verejné zelené na poz.parc.¢. 80/8 a 80/11 je nezdlvodnitelné.

3.3.5. Regulativy zastavby

Celd plocha, kterd je predmétem zmény &.4 UPO je vélenéna do plochy &isté obytné Gzemi a vztahuji se na ni
regulativy dle UP z roku 2005. Z hlediska etapizace se celd Fesend plocha stdva soucasti etapy 1. — 7lutd dle
vykresu Etapizace a vefejné prospésné stavby UP z roku 2005.



3.4. Odavodnéni koncepce verejné infrastruktury

3.4.1. Dopravni infrastruktura

Koncepce dopravy se oproti platnému UPO neméni. Zména €. 4 navrhuje dopravni napojeni fe$ené plochy pfi
dodrzenf pfisluinych norem (CSN 736110, CSN 736005 a CSN 736056) a § 22 Vyhlasky €. 501/2006 Sb., a to
prostfednictvim pozemku parcelni ¢islo 80/136, ktery Usti pfimo na mistni komunikaci.

3.4.2. Technicka infrastruktura

Vymezena zastavitelnd plocha je z hlediska napojeni na technickou infrastrukturu pristupna pres pozemek
parcelni Cislo 80/136, ktery Usti pfimo na mistni komunikaci. MoZnost napojeni na jednotlivé sité technické
infrastruktury tedy existuje standardnimi postupy a technologiemi.

- zasobovani vodou

Koncepce zasobovani Uzemi obce vodou se neméni.
- odkanalizovani - likvidace splaskovych vod
Koncepce odkanalizovani se neméni.

- destové vody

Koncepce se neméni.

- zasobovani plynem

Koncepce zasobovani plynem se neméni

- zasobovani elektrickou energii

Koncepce zasobovani elektrickou energii se neméni
- spoje

Jsou respektovana stdvajici telekomunikacni vedeni véetné ochrannych pasem.

3.4.3. Obc¢anské vybaveni
V ndvrhu zmény €. 4 UPO nejsou vymezeny nové plochy ob¢anského vybaveni, zfizované nebo uzivané ve

verejném zajmu.

3.4.4. Verejna prostranstvi
V navrhu zmény &. 4 UPO nejsou vymezena nova verejna prostranstvi.

3.5. Odavodnéni koncepce usporadani krajiny
3.5.1. Zakladni koncepce usporaddani a obnovy krajiny
Jednim ze zakladnich pozadavk(l zadani Zmény €.4 UPO je fe$eni zmény funkéniho vyuZiti plochy vefejné a

parkové zelené na plochu bydleni a moznost zaclenéni této plochy bydleni do urbanistické struktury sidla.

3.5.2. Koncepce tuzemniho systému ekologické stability
Koncepce USES se Zménou ¢.4 UPO neméni

3.5.3. Vodni hospodarstvi
Koncepce zasobovani Uzemi obce vodou se nezméni. V zdjmovém Uzemi nejsou vymezena zaplavova uzemi.

3.5.4. Horninové prostiedi a geologie
Zménou €. 4 Uzemniho planu obce nejsou dotéena loZiska nerostnych surovin. Poddolované ani sesuvné Gzemi se
v fesené plose nenachazi.

3.6. Odlvodnéni vymezeni verejné prospésnych staveb

3.6.1. Vymezeni vefejné prospésnych staveb, verejné prospésnych opatteni, staveb a

opatreni k zajistovani obrany a bezpecnosti statu a ploch pro asanaci, pro které Ize
prava k pozemk(m a stavbam vyvlastnit

V rdmci Zmény €. 4 nejsou navrzeny verejné prospésné stavby.

V rdmci Zmény €. 4 nejsou navrZena verejné prospésna opatieni.

V rdmci Zmény €. 4 nejsou navrZeny asanace.

3.7. ZdGvodnéni pfijaté varianty, zejména ve vztahu k rozboru udrzitelného rozvoje Gzemi

Vyhodnoceni vlivli Gzemniho planu na udrzitelny rozvoj Gzemi neni pozadovano. Dotéeny organ neuplatiuje
poZadavek na zpracovani vyhodnoceni z hlediska vlivl na Zivotni prostredi a vyloudil vliv predlozené koncepce,
samostatné i ve spojeni s jinymi, na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti stanovené pfislusnymi viadnimi
predpisy. V feSeném Uzemi se nenachdzi tzemi Evropsky vyznamnych lokalit ani ptacich oblasti (soustava Natura
2000).

4. Informace o vysledcich vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi a udrzZitelny
rozvoj Uzemi

Vyhodnoceni vlivil Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj izemi neni poZadovano. Dotéeny organ neuplatiuje
poZadavek na zpracovani vyhodnoceni z hlediska vlivli na Zivotni prostredi a vyloudil vliv predlozené koncepce,
samostatné i ve spojeni s jinymi, na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti stanovené pfislusnymi viadnimi
predpisy. V feseném Gzemi se nenachazi tzemi Evropsky vyznamnych lokalit ani ptacich oblasti (soustava Natura
2000).

5. Vyhodnoceni pfedpokladanych dusledkt navrhovaného feseni na ZPF

Od doby zpracovani UPO se zménily zdkonné predpisy o ochrané zemédélského plidniho fondu. Uzemi, fe$ené
zménou ¢.4 UPO je dle platné vyhlagky MZP ¢.48/2011 Sb., o stanoveni tfid ochrany, k zakonu ¢. 334/1992 Sb., o
ochrané zemédélského pladniho fondu, ve znéni zakona ¢. 402/2010, soudasti Il. tfidy ochrany s kédem 41200

BPEJ.

Tabulka bilanci predpokladaného zaboru ZPF

Oznaceni | Celkem z toho Kéd Trida | Lokalitaje | Navrzené | Investice
plochy zdbor | Orna | Zahrady | Louky a | Ostatni | BPEJ ochr soucasti vyuziti do pldy
(ha) pada | asady | pastviny | puda any | zastavéného
(ha) (ha) (ha) (ha) uzemi
Z4-1 0,3273 - 0,3273 - - 41 200 I. ne rod.domy -

Soucasné vyuziti predmétnych ploch v kategorii zahrada a jejich budouci vyuZiti pro zastavéni solitérnimi
rodinnymi domy se zahradou je z hlediska zaboru ZPF na hranici vyznamu hodnoceni. Jedna se o plochu logicky
naleZejici k zastavitelnému Gzemi obce, jejimZ vyuZitim pro novy ucel se pfi maximalni zastavénosti pozemku 30%
zachova charakter Gzemi — tzn. vétsSinu pozemku bude na rozdil od fady sousednich parcel, kde zastavénost
prekracuje i 40%, tvofit zelen.

6. Vyhodnoceni pfedpokladanych dusledkt navrhovaného feseni na PUPFL

K zabordm PUPFL zménou ¢.4 UPO nedochazi.




