
Námitky zastupitele Mgr. Voldána proti zápisu ze zasedání Zastupitelstva města Beroun
konaného dne 15. 3. 2023

Zastupitel Mgr. Voldánjako určený ověřovatel zaslal dne l. 6. 2023 námitky k zápisu ze zasedání
Zastupitelstva města Beroun, které se konalo dne 15. 3. 2023.

Zastupitelstvo města Beroun na svém zasedání dne 14. 6. 2023 rozhodlo o námitkách takto:

Usnesení č. 29/2023
Zastupitelstvo města Beroun vyhovuje námitkám člena zastupitelstva města Mgr. Adama Voldána,
ověřovatele zápisu ze zasedání Zastupitelstva města Beroun dne 15. 3. 2023, proti tomuto zápisu ve znění dle
návrhu pana Voldána na doplnění zápisu předloženého zastupitelstvu města.

Tímto se námitky Mgr. Voldána stávají součástí zápisu ze zasedání Zastupitelstva města Beroun konaném
dne 15. 3. 2023.

Navrhovatel: Mgr. Adam Voldán, ověřovatel zápisu ze ZM 15. 3. 2023

Navrhuje zastupitelstvu města Beroun

Doplnit zápis ze ZM 15.3.2023.

Odůvodnění bodu:

Rád bych požádal o zúplnění diskuze k boru 21 různé, konkrétně diskuze s občany, s panem Smutným a
panem Kovářem. Současný zápis je zkrácený a vynechává důležité detaily.

Nejprve bych rád jasně vymezil žádost, kterou pan Smutný formuloval. Současný zápis postrádá správná
interpunkční znaménka, a tak se ztrácí význam. Pro příklad významu interpunkčních znamének mohu
odkázat na zápis rozkazu rozsudku nad vojákem Svejkem, který byl zapsán takto: „Propustit ne oběsit."
Podobně jako ve Švejkovi i v našem zápise se ztrácí význam. Pan Smutný připomněl dva závěry dopravní
studie, ale zápis je slévá do jednoho. Tyto body by měly být jasně zapsány, proto navrhuji následující
doplnění interpunkčních znamének (tučně a červeně je k doplněnQ:

Aby naplnilo závěry dopravní studie z roku 2020, kde starostka mimo jiné zmiňuje, že dopravní studie
doporučila: „Omezit průjezd motorové dopravy mezi novým obytným souborem a stávající zástavbou
rodinných domů do doby zprovoznění nové komunikace; a dále zahájit přípravu pro umístění nové
komunikace napojující obytný soubor na účelovou komunikaci ke Golfu". Na závěr tohoto dokumentuje
uvedeno: „město Beroun bude v následných správních jednáních ... uvedené závěry uplatňovat".

Dále bych rád doplnil i diskuzi paní starostky, Ing. Mastné a pana Kováře, které vyjasňují, konkrétní kroky,
které město v povolovacím řízení bytové výstavby v Pískovně provedlo. Navrhuji doplnit stávající zápis takto:

Starostka RNDr. Chalupová připomněla, že v každém stavebním řízení je město stejný účastník jako každý
jiný. Město nemá žádné výhody. Nemůže ovlivnit, které z připomínek se do řízení propíší. Neviděla
přesně dokumenty pana Smutného, nicméně za Beroun připomínky podala.
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Pan Kovář, Beroun-Závodí. Uvedl, že snažili se aktivně vyjádřit ke všem řízením. Uvedl, že v případě
Pískovny se ke studii EIA vyjadřoval spolek Berounská zeleň, který zastupoval roli města.

RNDr. Chalupová vysvětlila, že město se účastnilo pouze v roli státní správy, jako samosprávy
z procesu vypadlo.

Pan Kovář poděkoval, že zaznívá vědomí starých hříchů, ke kterým se již nikdo nehlásí.

lne. Mastná uvedla, že to se bude řešit v projektu pro stavební povolení, že paní starostka dala již
v minulém roce dvě podmínky, tj. aby ve finále byla Vojanova průjezdná jen jedním směrem a druhou,
aby zde nejezdily těžké stroje.

Na tato slova znovu reagoval pan Kovář, který se konkrétně ptal na konkrétní kroky, které město v řízení
jako samospráva podniklo. I tyto konkrétní otázky a k nim adresné odpovědi beru jako významnou
informaci pro občany, která by neměla být zápisem opomenuta. Proto navrhuji doplnit takto:

Ing. Mastná uvedla, že město dalo podnět na odbor dopravy.
Pan Kovář se dotázal, zda se tento požadavek projevil do smlouvy, která byla uzavřena s investorem.
(již uvedeno výše, ale pro kontext opakuji: Ing. Mastná uvedla, že to se bude řešit v projektu pro stavební
povolení, že paní starostka dala již v minulém roce dvě podmínky, tj. aby ve finále byla Vojanova průjezdná
jen jedním směrem a druhou, aby zde nejezdily těžké stroje po dobu výstavby.)
Pan Kovář, se zeptal, zda se toto přepsalo do smlouvy s developerem.
Ing. Mastná, odpověděla, že smlouva se týkala investičních příspěvků, že podmínky se budou týkat
rozhodnutí o stavebním povolení. Vysvětlila, že nemůže garantovat, že smluvený příspěvek bude
účelově použit na výstavbu této komunikace. Přislíbila, že pokud bude členkou zastupitelstva města a
bude schopna ovlivnit jeho rozhodnutí, bude chtít, aby investiční příspěvky byly použity na severovýchodní
spojku.
Pan Kovář vyjádřil svou obavu, že podobné sliby jsme slyšeli i v případě povolování projektu Jižních
svahy, jak nákladní auta nebudou jezdit ulicí Na Veselou, a přesto tudy nakonec jezdí.
RNDr. Chalupová vysvětlila, že golf měl být zkolaudován až po otevření náhradní příjezdové
komunikaci do areálu, pochopitelně toto se vše následně vytratilo, nakonec zpochybněno právníky a
dohledáno, že dokumentaci byl pouze požadavek na silnici do 3,5tuny.
Ing. Mastná, vysvětlila, že jde o velmi starý projekt, který střídal vlastníky, původní vlastník sliboval,
že nebude komunikaci využívat, nicméně při změně vlastníka se tento příslib nepropsal do smluv.
Pan Kovář vysvětlil, že povolení bylo skutečně vydáno již v roce 2008, nicméně v roce 2021 vypršelo a
investor musel žádat o prodloužení. Připomněl, že ulice není zkolaudována, a přesto se odbor dopravy
nesnažil do obnovovacího řízení nijak vstoupit.
RNDr. Chalupová vysvětlila, že na fakt, že ulice je nezkolaudována se přišlo až při úpravě dopravního
značení, tedy po prodloužení stavebního povolení.
Pan Kovář toto tvrzení sporoval s poznámkou, že dopravní značení v ulici řešil ještě bývalým
vedoucím odboru dopravy s panem Jerlingem zhruba v roce 2018.

Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Beroun souhlasí s navrhovaným doplněním zápisu zjednání ZM dne 15. 3. 2023.

Předložil:
Mgr. Adam Voldán
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